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T Tazjuridi rimtlosepnoiietozpdminls fratvo. “Durante todo el Medioevd,

y més adelante no-encontrumos ningdn rastro de esta ucepeidn: lo que so conflrmu. - :
en log referenclus que se hucen a Cicerdn en los siglos XV y'xvi, en donde su cos- -

fitwilo se entlonde como status publicur y satis relpublicue. BrTHERHitFHIT TR
wnapuso desde. 83Ty derGleerdnsmusstraipalabcontitucion %, Lu era do
Cromwell y los atos del Protectordda (1649-1660) fueran, puru los Ingluses, of tlerie,

po- uconstituenten por excelencln, En aqyelios afus. los Inlentoy puy formulur (dis -
- Humos nosotros) una constitucion eserita,se repitieron: perv en ainguna de log do:

. eumeniot en cuestién se hubly de =constitucidna; on cumblu sa dice vovenunt, ing.

trument, ugreement; fundamental fuw, Y gur, lo tanto, suundp, se vumenad u hublue

. da scunstitueldns en el contexto del goastiiucignulismu del siglo, X911 esté [rmitio

~ofu ys dusde hacfa ud lurgo tiempu un térming vacante preferido previvumente:purs

" que pslaba digponible para el signifieado ad hoe quetle fue wignadd, - -

. Quieney everiben lu historlu Jel constitucionulismo se reficren  ln Mugna Clarrg

y sobre todo u su evolueivn inglexs. Lus numbrds mdy recurrentes o purir def 1240

sun Iug de Bructun, Forteseue, Cuke, Locke, Bulingbroke, Burke y Blucksine A

A -purtic dv- Bulinghruke (1680-1751) twmbldn lds idgleses usuron codit ves, miis ki pue.
- lubru constitueidn, Sin gmburgostayigtoriv def término. constituctdn subre WK T
: - demdy (Burke usabu toduviu conjuntumente constittion, vemmonwealtlt, puet, drus -
me) fue devidida: poryiva dmusipmtns gnilow ajivs: 76 FTRRTRvrtbentmwetivrcpgr -

’ ‘ ‘la Revolucidh ‘Rrancesa, Si dessRmos unu caracterizncl OnTHERIE W AYSATRIY] cinne
cepto eh necesario busearlu enghixtictly Bte lwiDecla ik RRERINLEUIUE Detbehuy
- UeeHIiYsaUnu sociedad en la,gite lx guruntiu de Jos dercehos nu estl iseguindi y

4 sepurucion de podercs no estfdefinitivamunté determinada notiene una-constl-

tucitiiint v hien en Puine, que en 1791592 eseribiu; sun goblerno.sin uni conatitueion |

v in poder-sin derechd. (puwer without rightls *, |
" contradecir, Su gron sutisfuccitn es la de hacer notur u los extranjeros (vomenzundu
por Muntesquieu) edmo se equiviicun en lu interpretacion del fistema inglds, Ciers
‘tumente Montesquicy y sus sucesdres weadtonalizarons un tonstitecivnnlisme ejins-

. vaeudo ¢un frecuencia, Pero hay unu polémica similur superfiug en ¢l énfusiyvun ol
yue 10s- constitucionulistus inglescs subrayun que en su copstitucidn ¢l Parlgmenu
o8 legibus solurs, estd dutada de poder-ilimitado y discreccionul, y s, por ld:tante,
vmaipatente; o en lu afirmucitin de yue, segin el significudo smerleuny y frunves

v

- Véuw, vontira, G, Muddus, «A Nute on the Meuning of Cunstitutlons, dvericen Palinea Metenpe
- Review , diciembre 1952, pp. HOS ¥ 38 Mi respueniy s rebutidu por Madduos, wmbicn en e, dmeercan
TMistingnl Seience Revivw, junin 1984, pp. JO7K107] :

! Luaiue induce 1M} Heyelk wilitafie eESIFRT R The Constitutlon'hf [ {beipg Londres, Routledpe
& Keugan, -1964), usi; spgmcontribunidmyjumerieafidftl constitucitnulismed  Ests. dusposeslon ux exeesiva
{auayue, véremoss n inmareewds), Pure reequilibrar, fr, ta antolugla, editudy ¢ Intrnduvida por Ny Muts
teuec, 1 Costimsivnalisi Inglén, Boloniu, 1i Mulinn, (962; R .

< “de Montesquivu),"Poe opra Judu, of anticuls 16 retlefa eroctumente 1 SRiIGCIuAE de DG uclbngfe ~
los Extades Unidds. Pucy Paine viuse Kights of Mun, 11, up. 4 «On Constitutinnss, G puss extd en In
* o pe T de suy furie Wraingr, N York, Wiley Boak Ca,, 1942 . . ﬂ U ‘ 2

Puine dice lo que loy.conatitucionallstas. inglesds 'no dicen v par ln-wdto g._\.i.-guinv, :

truidn 4 trozas y a bocudus sin un diseto provio, Evidentemente, nus hemos equis -

1 En.J789 Jos [rancescs le ptorgabianruny &MnclofiEiedn axidéih (influidy por lo Jivision, de mideres

o,
. %
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0 v 16010 p ina;constituclen - afirmacion de que
&rinino, &l Reino Unidg-no posee una;constitucidn °; o en la afirmacion de g
::?la:atxzxr‘na britdnieo sstd basado no en 1a ‘wdl¥igionm, .sino en la ufusidnwe de los
p'édere' 8 o blen-en la afirmacién de que wpudsto que Gran-Bretdda no Uens una
constitucién ‘ascrita,. §sta no. prevé ninguna- protecclén éspecial paru-los derechoy
fu

SA=sos

-1 Veamos.. TR R Y R e
L ity . bt et . i ) o Py e, ’EdW[Ban‘Q. Es‘e
: - {Tomemoga por sjemploy sinringipigyde: laramunjpotancia:delikacar :
}’% r-? ,.:brli‘éﬁ?:;pue'ffeg)?'izacj!o'.p?jr_'.Blagkstc'ine';ﬁ sus:Commentaries on: lheLaw:.r of Engfund .
1 £ (1765:69), pero no-par-Locks, 'y tampoco poi el gran cpnsnltuclunu.!u:'m del siglo
;i B¢  pisadg, por Coke; y.fueradicalmente: contradicho por Bolingbroke % Debemds

" - amblén fijarnos. en las &ireunstancias histdricasieni-las que se nflrn"\'u esta -pri nelpiy
' mn,ademﬁsf tenenprasente ¢lshehoide: uesaniaiterminologla legaliinglesn. bluuEar-

e

PN ur ey P } e lien De. et la'Omni Silenciy del
', come: buerpo: uprempgobernanta delireino, . Dé: este- modd, la: omnipol nciy

Parlk?ﬁem?%isgpqnaqu& lo tres cuerpos, sepirados y,-;_:resumlbleme n.\.e.d&s;ordct;. .
& pongan de acuerdo.: PorclogrinizerduunoH o ascHerpos ar: por shaolod

i deloqyenadstiynapelaghstancede o afitmide.ymaipoiencla.csy
Eg&?%ﬁﬁﬁﬁmqumomm ludg, hlsldn.camgme ha-
“vlando, ¢l prindipio- de-la ‘supremacla- el Parlimento se“vpone ‘al principto de lu

 supremacla de 14 Corofia, ¥'16 qué-verdadefamente significabs ~<uando se afirmd— .

| .as quel el Rey no tenfa poder fuera’del Parlameiito, ‘que sus. prerfogativus polifun

: ; o N g e I DR 'ﬁrmﬂ )
f .Y s las cosas'son asi; entonces £s-Bagehot-qulen exagera cunpdo 4
e Y de lo gspdticarnente. decidirn %, SEd

. homogeénca) esspamsli ‘ 7
.. ‘Blénsirado, entonces,.loxguenmis ) . .
" ii'fﬂzreﬂ'.if:vkﬂ'ﬂmerirs‘arrcr:.no esaniopdiferenaaentresl teners nglsnanunaGagar

un"dnico texto escrito), pinpcehpustoifosiel iunderstatement. por el deqimm%nqsl- ;
‘Uriidovakygmeto (sutilmente polémico) da.exhibimiagirides:singlesagndeleconstl .

-té.‘:i\qedﬁéahos,'francesgs ydespués todo-el- constitucionalismo. europeo del slglo Xix*
© han-lejdo- sus propias cartas: constitucionales ,“eg.clave«nomat!v&—,-como }tegmg quz
decfan a los.poderosos no puedes—, el consqmcicnallsmq inglés se.comp ac:(, ;;n ser
friamente realista y, de este modo, en dirigirse. al..legtslm'iw .Fi|c‘¢ndole podrias {si

3 Cle., entee otros, K. C. Wheare, Modern Canstituilons, Londres, Ox{ord University Press, 1960,

P e, pot ith Conaniuti -
¢ t ejemplo, W, Bagehot, The English Conniution, cap. H, | _ ]

' fr‘Je'ner\?t:g:’c'lr?hF;OLaw a.ndgrhe Constitution, Londres, Univenity. of London Press, 1939(3); p. 40,
8 !kdusa’ la Interpretacidn de Burks:no e clertamenté. 1. de- Blacksione, En el Speech on Reform of
Réprevaniation de 1782 duie eseriblas aEn nuestra-Constliucion.., yo me sfento tanto {ibre, como no de
lwgrin gialigiosa para.mf ¥ parn-log demids, Yo sé-qus;ningda: poder en e} mundo, mizhiras yo me

comporie como debo, pueds nfeclar‘a ‘mi vide, o ml lUbertad, a mi p{opiedad penu‘nai-:. ?:',n cunplo ¥

Cohe, para-&l contaba sobre lodo In corurion _lmy. . .
A ‘B;:;ehu\‘ The Englisk Congtinalon; it., ¢ap. VI1, La cursivs es min,

.

wranar antintasalinrint ram’ ar

versioh imbresa’

7 ¢ -, warslon lm_pre'sa:! fmpri En.‘hn._‘@ apyfitesallprin tﬁg,.q‘,mv;‘.a.r

nidamentaless . Y’ usi sudesivamente. (.35_“7“9 :eien'q'rﬂﬁs_verdnde:‘-umen}e usf? '

"A'.‘,'lqmem!«a» saireficre;ah Rey)imlosslores e os Gomuneitnye opeameanjuntamgnie - °

‘gjercitarse Unlcamente seginla tormula’del Klig: i Parlidmer, del Rey-en el Pare -

dividesnt papshitucionalismg. inglési ek e

reen; lugar de_sus virtudesrgeonstitucionalésd Mientras. que:los cofstituyentes .
1\ Ehy ae o me— s
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v 6 RN 7—" ! o o ‘fucionallsmo es exclusivamente moderno: que ha sido comiprendido al menos dutan-

ﬁ (} C, { Aé- - ({L')O’?‘ / - L te un siglo y medio con un significado concreto de garantla, que el pogitivismo

i . ' A o ' jurfdico y la definicién ‘«Iormal» de constitucién han deformado su significado y

4 ‘ C SR L g o _ dEStl’UldD su razén de ser, y, finalmente, ‘que la patria del constitucionallsmo, la-
| : ’ : K ) S © - glaterrs, es al ‘mismo tiempo: el pa!s -que peor lo deflende; y define.

] i : : R S \{ "La palabra constitucidn proviens del*latin:consstutio; quey- a su vez, proviene del

' verbo constiuere: Instituir; fundsf: El verbo era de uso corriente. Por el contrario,

1] 0 . - . - . : ’ . » ' N ,’ . ) ' !
‘ 7"" ' ' ‘ R ' S ‘En‘este escrito miantendrd queel término constitucion que pcncncca al consti

4 . BT Y : su susiantivacién no formabai parte-del lenguaje ordinario iy fue adquiriendo progre-
; ] ' ' : S sivamerite, en lu evolueion de la terminologfa Jurfdica de los romanos, unos signifi:
Lo . ! i : cados técnicos.‘Es netisariolpor.jotantopdistingule: alaramente eliverbo yala:utilis
- S oo , St zacién tomun de 16, constituia y lossignificados: especiales, del sustantive, En el afo
o ) . : SR t 82 a, de J. C., Sllla se convierte en dictator reipudlicae constiruchdae (dlclndor pors
refundar, podrfamos declr, la repiblica), y en el 27 8, de'I.-C., Augusto eg inves-
“tido,a st vez, con el poder refpublicae constituendae, Por lo lanto, encontramos
“aqul &l verbo ‘adoptado jpara ‘acontecimientos de gran envergadurn; pero de estal
constiniendae no se derlva ninguna aportacion a-la constirufio (en su significado
R RPN | : . , téenica),' En-el derechospiblico: romeno:laiconstitutiosy: Jas:constimtiones eran, sobre
_ AR S : ’ ' C L todo;losedicla y.closidecreta; <y, por:lo:lanto;;las «decisiones» (obsérvese, no las
S P R ' N ' ’ Ny leges). promulgadas-por el-emperador. La légica de |a denominacién es ésta: cuando
L T R , S : "1 algoes: establecidar porsmedio:de: las:decisionesde-una magistratura, entonees es

’ ' una-constitutio.{es dcmr, ha:sido:instiido; por.ésia). Es cierto gue .Cicerdn, usd
constitutio- para: indicar s «formaxide |a ‘ciudad #, por lo tanto con un significado
que encontramos en nucm*o uempo Pero, Ia* acepcxén qocmmana "¢ ‘sustitulda, pur
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ti quisieras, po'drtéshaccr fodo o que deseasj. (Qué:cs: l.af«cunstimcién»?'Whearé

y Jennings responden tipicamente a todos: la constitucidn inglesa. es.el. egonjunto:de -

.reglas legales: y no legales que establecen: las reglas qua. disponen la. composicldn,

los poderes y los métedos procedimentales dg Jos-principales: drganos de gobler-

non ¥, Muehas graelas. En la mlsma medida podemios definlr, mutads mutandi, el
cddiga de'la clrculacidn, 81 slreonstitucionallsmor de. nuestro’sizlo buseadlns{lz &n
Inglaterragee: quedard. clertaments, err: I, oseuridadl,
A pesar del «no decirw (o peor),’de los inglesesy ¢s evidente de'que la historia
-del constiticionalismo (aquf incluso la del britdnico) revela que durante mucho:tiem-
po &l congeplo:de. constitucidn ha sido claro y el mismo para-todos, Ya he citado a
Falne y I8 Declaracidn Francesa de los Derechos de 1789, Es-necesario-recordar
Tahora el Federalld (1787-88), =~mi juigio ¢l tinico: mayor, cldsico. de todo ek consti-
tuclonalismo. Finalmente, en aquellos afos, en el cursa de la dxperiencia revolucio-
nuria, ¢staba formdndose Benjamin Constaht (1767-1830), cuyo Cours de Politique

Constitwtionelle de 181820 corona:y:conchuys la evolucidn-«cldsican del constitucio

nalisma 'Y, Ahora bien, en este momento ostaba clato en ambas oclllus de la Muncha

y del Allantico lo que se pedia a una wconstitucidnw y.por qué en 1830-31 y-en 1848
taduy estaban pidiendo constituclones, Constant hablaba para todds cuando éscribla

n {813 «Digo desde hace Hempa que ul [gual que una.consiltucidn: es:la-garantlu -

de lu libertud de un-pueble, todo lo que perienece a la libsrird es constituelonal,
misntrus que no-hay nada de constiucionsl en lo gue no la pertensces 11 35) ¢n
Ingluterra wconstitucidnn significabu el sistema ‘de las libsrtades britdnicas, wiwaris
mutandiy los europeos querian exactamenie {4 misma cosa: un sistema de wlibartad
protegldas para cada individuo que —siguiendo el uso amerieana del vocabulario

{nglés— ellos llamaban «sistema constltucionaln. Al tener que partir de cero, loy

puehios del contlnente (tal y como habfun hecho los amerranos por primern vez)
querfun un documento escrilo, una carta, que- estableciera firmemente la suprems
Lé(y del pais. . - -

™ También.log ingleses, sin embargo, habfan recurrido ocasfonalmente. &.dosamens
toyrescritos particularmente solemnesttla Magna Charta, las Corifirmation Acts, las
Peticiones de Derechos de 1610-1628, el Habeas Corpus Act de 1679, la Bill of
Rights, el Muiiny Act, la Toleration Act (todos cllog, de 1685), el Act of Serlemnent

- {1701}, El hecho de que-ostas-Arctas no esténitodas fundides. en un tmica texto o

signiflca que.la constitucidn. Inglesa sea totalmente~ng escrital en parte. lo, 81y, 20
parte na. Ademds, los ingleses se pueden parmilif el lujo de segulr con una constl
tuclén wincompletas {dasde el punto de vista de su formulacidn y de su certeza
escrita) porque estd complementada por (a ralesofdard Sl no se puede aceptar la
tesis de Dicey de que la constitucién Inglesa wderivar del derecho de los Jueces,

sigue slendo verdad que ésta estd totalmente integrada, alimentada y sostenida por

W K. C. Wheare, Modern Constitutions, cil., p. 2; ¢ (. Jennings, The Law and the Contrinulon, clt.,
ARAN - ' '

impuesta al poders, (Vdase P, Blondl, sLa Polltica dl Conslanta, Snudl Polldicl, sepilembre 1953-lebrera
1954, p, 309 y pussim, . .o
W B, Constant, Principes de Politique, Pacls, 1815, «Avanl-Propass. U @ . 3

) X st .o .
11 Pompeo Blondi resuma fellzmenta s Constant do exte modat «La constitucidn, es declr, la feyalldad
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" yna sola palabiar garentismot ™.

“Hunws se llmitabe o preguntur:.«/Desca uste

- pay,mélados diferentes (téen

_ar lafqrman y;menos atento wla;s e

" derscho ey s y por sl de=um dercﬁho:.«purov-..‘.eon;la ir
- Hlamadas a'atcnydef.,{ag,_qpnsn,tur:ioncsz,Si.!eemos; por efemplo, las Lecons de unu,

'\‘/e.réidn'lmpr'eéa: Imptim ir @a puntesallprint.com.at

A

.y - Comatituetn /A7,
reavthlt 3

= |a rule of law. Sea "qomu'.‘;sea:npa..consdmcién'&ota\mem‘e_gqﬂiﬁg:_ada en un dnico
. documento &'.simplementa.’um'r‘nedﬁ&iﬁio,‘quc‘"r;aimntc.xmpona.

es el fifs, el telos.
Yeekobjetive originarior del-constitucionalismo-inglés. delamericanodelicurapeo
i ingl ublese rec [ importar el vucablo
51 ol vocsbulario inglés no hublese rechazado hasta hoy ¢ ) ' ‘
(jotra pmdo[al).em,ob}et{vo‘ comudnrhabria podido ser cxpresach-y sintetizado ¢n
1o 11 Eq duclr.en lodo Occidente los pugblos pedfan una
Blo significabs para ellvs una ley:éundumenl‘ul. c; utr;‘u
‘ incipios, | ierta disposicidn institucionul, di-
serie fundamental de principios, paralelos a una cierta di il : .
rigida. o delimitar el poder arbitrario y:a ascgurar.un-gobierno limitado: Se cr'me_n‘.ds
que las téenicas del garantismo son diversas (cartas didgrechos o nu, control j\fdl‘!.lul
o no, cudnta y cudl separacion de; poderes, elc.) . pero en todgs los cusos ‘:'m
inlencién -y su razén de ser son el asegurat que log clududunos estén pcotegfdua'~»'y.
garantizados del-abuso depoder. Esta intencion era lun obvia, y la pulabru const:

1 en | adu en loy plehisclivs itu
ion transparenten, que en 1860 la fdrmula adoptadn en Jus P v 1t

O e lmitaba 8 pregunt ¢ udherirse o 1n monurquiv vonstijucio-
¢, entonces deci wwonstituctunuls

«constiticiéns porque-cile vota

nal del Rey Vittorio Emanuelé: [17»: Evidentement

bastaba para decirly todo," Y .clu:ama‘;;tpdoi_liifslgla:xm;.;hnsm,lav;l;-‘.(;?us:rru.-,-Munditi'I.

iendo;.en.los Estades; Unidus, en Ingluterry.y.en:Earg.

. ‘siguigran.s -
s comslionee e {csimente hablunda) Jirgidos & un:dnico abjetivo: fiv:

\gfuerea sl derecho, . S .
m"ﬂg‘;t:ttgi%iqgﬁb:;dy precisamente en lus -decenios. pasteriores U la 'g?efru m‘.un'v.gul :
de.1914; estaisituacion de conaénsqgcni::ral:»semodlﬁcév'rg}p‘xvdu y‘ruc‘hg.f(menh.. nr'
quéTEniparte se.fue afirmando progresivamenieun positixiars lurdigo;mugateny

‘ ustancia.de jos ,prgblcma&L.-E-mpar.t:..pq;r.qve;.{u:.' .
dictaduras.de,los ax’ius‘—xqimg,y‘r_lrcinrmimimic'iaron.a;J‘ps.'Junstgs,:loa.,c‘ons‘(nﬁcrumu
no exﬁrcsanc&..y.da'egxg -moday.con,frecuencia; p redimir con uns puhf.br;_qbuqniu»: '
(c'onsclcuc'idn era un térming elogloso) (L')s‘crr,qrqs.dc.una.mala prfnﬁ:.. ijr:;{?&es
de llegar 2 estas explicacionus es:necesario geconoder, antus de (lud'.:]: uny de l “:“.
intrinseca, o una falta de,adeguacion constitutiva, d:l,mé}odn juri Icg-len-&gt%gu
a lo:que Rousseaurllsmabn droit_pulirique, 'd.GNChO-_pO”HCD(.Dlgumu.\ 0 .wn‘u:
eandor: 'al;jurisia (s partir dq'ahara prutegide pur f’l.- gnrn‘nf;.smu\)oangéjqdéxzk'm
derecho: ypolitizon, no congenia <on 41, Nonlgugs ,facils.?;fg‘iz;.a‘ x;'.laq qu:;,csmn"

Jol perfodo’precedente a 1848, como fue Bellegrho Rossh

3t o
igura Tepresentativa : 10 {u J ]
e R la afirmacion de que wtodos estado; poseuna gongtituglpnd ex

encontramos o, blen

N { debe, entenderse “edmo un wcq-:dc!' franeds gmmu:me'.zy:nh(érmiﬁo'.'.‘ngim
! . arantismo debe, tntende : x : r '
s Mg 4 g 1, A e e L G o
1" " recordar que 1n Bill o . : “con diff Con-
' né!d?ed":c‘éi;:dz?g:. rgnm o!?-m, s&‘.&yhsk' ronsaélla: Madlson, Y"mmmﬂﬁ :dsg-;ﬁ;u'q? ,'m‘
ve ran-protegidor no pot declarngiones, Jloo poruss datermimatie, " l1; ey det
¢ 49 i?:'uccg'dnzwﬂassl (l?m-lNh)"hTe' profesor de Dercho en Bolenla dendlal ‘i\omén‘:\rml:cional det
pru)fcc}n.'d: reforma de s constilcidn suiza, y despuds aclamadu prolésar de deree t ] el
College de France de Parls. :
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hypothest), o blen la de. que{«ng;ﬁ_eg_hl_’_gugc}_q:__ esvla ley:de" fos"Bilbed ™ {bresh.: Las.
dos aflrmaciones no son congruentes; sln embargo Tepresentan una afirmacidn:que
fue ampllamente aceptada en. la literafura Jurfdica europes ‘durants ‘casl un sigle.-
Por,cllo o8 Interesante*darss" tiienta "dg “cdmio"Tos™tonistitucionalisiad Tontineritdles
egeptgon esta afirmatidny; yreémorendontraron ¢l ‘modo-de armontzar una*incédn.
gruencia, . : ' ‘ ' oo

- "Tomemos, ajmodo de llustracion, una;constitucién-pracursora, como fue la Cong-

titueidn de Pemillv_anja del 28 de septiembre de 1776, En dicha constitucién log:dos

elementos -fundamentales-son-el-esquema: degablerno (el plan o frame of govern-
ment) r;unaacartaf;dc' derschos. Ahora \bien, estd claro- qub. para:ios consiltuyentes

. del.siglo xv,lu;-lc:;s dos-€lementos eran:inseparsbles: smbos eran:necesarios:a-fin de -

que-una-constitucién [uera-verdaderamente una constitucién, Ellos no pensaban nl

someramente qu:e curlquier sesquema de goblernon equivaliess a'una constitucién, - -
De este modo, los constitucionalistas continentales estaban ansiosos por franquilizar.
$u conciencla «téenican encontrando ung definicién universal'de constitucién, Y con.” -
este objetivo les parecfa-Utll-separar:el|concepto. general. (¢l esquema de goblerna) .~

" de la-calificacin-garantista, Por ello, cpn bastante frecuencla, llegaron a declf, que
todo esquema de, goblerno corvespond(a o una constitucion, Lo decfan; pero en el -
mismo-momento lo negaban.. Porque jsu discurso proseguia -diciendo que whabfa:

llegado a ser usualn usar el término-constitucion con un significado especificamente -

-garantista; de lojque resullaba que =en base 3 esta praxis— era improplo decir que. .
todo estado era un: ¢stado constitucional, Por lo tantorfode estado ‘posee una‘dcons.

tiruciéna (por‘definicion),’ petc” tnicafEnte- dlgunes-eilidos Orvweontituciialesh; .
.. Bg,este. modo;runa-genéracidn tm'x:pm’fm‘demhue,pﬁb‘liwieump'ebrﬁQcimonqu:;- ot
avamzd® cabalgandosal tiempo sobre 'dd:s--’ua,ballos:ilw_'wnmmdén;:mmmalquker" B

» orden estatals - elnconstitucionallsmoptonio U tontetild particulartde:gardntlys,
Era clertamente un equilibrio.diffcllique hacla vulnerables-a los contitucionalls.

185, Perg se puede lener un taldn de [Aquiles y no obstarte, sobrévivir. De-este -
" . modo a pesar de este taldn de Aqullﬁs.‘mamengo que seTfledeafirmar: jue /al

menos*.dungme-g!eﬁtmdncuentﬁi:;aﬁoa-.e érmino: constitucion, had sidotasoclado’ibon. -

lg-ldea-de-wparantian, wque |a:razdn principal de;la-posterior disogincién o pliads -

e .encomrars'e"unit;amemu en la:16gita ‘Interna dedesarrollo dela tradiclén jurfdlea - .
- suropen, Los constitucionglistas contingntales 6" ésfabaf™en ‘tSdiclones de oponer -

- tesisiencla al,ca'mbiqx La’l: Guerra Mundial-habla-roto el ‘consenso y la:{a-enlas. .

A

- “Induclari-a-los* juristas a-encontrar-trangullidad y proteccitn en su torre dé marfll y.
- =—en ¢el.caso estudlado— cn-el ;émb'isq;lg’g:;unat-'dcﬁnii:mn,,"de',-‘ﬁonstimcidn'que’fueira’ :
. puramente. «organizativas, que trabajase Unicamente tobre On'organigrama, |
. sAlgulen ‘preguhtard::jpero por qué|la II Guerra Mundlal no ha producido una
. recuperacion? No:la:produjo; pichso, en pprte porqie el positivismo Jurfdico habfa
“{riunfag nitivamente Y3 tarfbiéri*en parte porgie; fos:politdlogos estaban abah-

1% Sabre.las ‘razofies (denleay; y estoy easl por dech sobte’ s, Imposlblildud® {écnlea) por. parig del
posilivisma y del.neg-posltivisme juddlw;’dc‘ﬁp'{rﬁdf &l donsiituclonalismod, clr. N, -Motteuci, Pasitivis:
me Gluridleo & Conmuzionallymo, Mildn, Glufftd, 1963, passin, y especlalments pp. 55-58, Aunque ¢l
libro de Matieved! e refiere.a Ia cultura Jurfdies {tallana, muches de sus observaciones pueden genera.

.00

- fas. definclonés- O o ca cibre el lelos gl constitucionsllsmo, Ls
definiclones es sobra todo &l sllenclo qué cubre’el.lelordel constitucionkllsmo, Lt
" definjciones de ‘Wheare y de Jennings S5t definiciones! purametite wformales:no

" nlénde i fagbeitarel significado-de garanila; Y. ¢ aqu én:dorde yo me rebelo..

£ - de-un:goblerno-delas leyes:(nu! de-Jos hombre

-

Adual‘!dades;—mﬁ‘gt:ifﬁ;as: y progresivas, by Revofucidm Rusarsl-fasclamo, el nkzlsma .

da‘émaé;|a§g§gfﬂuam§$‘;ﬁﬁf§f@ﬁﬁér;;'slvhabéﬁsé,;pde’;ﬁtadoxla dptica behaviorista, ™y ‘

Jis@hséricion de togprocéson 7 en"no:menor madida:porgue et ordtultrbritdnics,

aslvo u insistir, estaba:hiti™Hezde hicta tiempanroralgorpedt’,: He focordado-ya

jas. definlelones-de constituclon de Wheare'y de:Jennings B-La caraetdristita de sus

. , q IR T . . R . s ;"
- con cualquier contenido; Natiitalments, las ibertades ‘l.nglews,perml_meccn proteg

:!as"lhcluzu cugrido los constituclonalisias Ingléses olvidan declr que-stu es la razén

por | cual Inglaterra [posee una ‘constituciop.. Pero si na se dige. en otro lugur fal
wiltado puede ser muy distinto, . o . e

) r-eé'usle‘::?gognu fuere,_,el;t)\’ecﬁo sigue giendo qi e-’hdyggpﬁns'titucimw.se?ha.cbmerﬂdo

taito -en ‘el sentido juifdico; sino;isdbre 1odd en el sentido- de que pueden llenarss -,

1

. en-un .1érmino: utilizado:con dos. significidos :tetalmente diferentes! ‘un-significado

v sustantied(ek significado- gatantista). y“un’signifiéado- ¢dsmico 'y formal.
gﬂ?‘g?m);::?:z?ﬁ '(i«é:zbsgjimgiﬁg:{ f:sic].fpcfgig g{iaAm_lpf\»lu; prot gﬁglgp;det lus-libe rt.n'des .
del cludadano. En-el segundo-scanstitucion. [quue(_~fo_r‘mav»que'sjqdru;;u;s{ mismo
" un: Estado. Se nos dird: no hay:nads extiufo:en ello, c.usurquuphm:ypul’abrus son ©
. polénicas, poseen muchos: significudos. .S/ y na, SI. en. ¢l-Jengunje ‘comin y en'la

" tonversacion ordinarih: No, en los-lenguajes cientificos y cundty un 1érmino usune

;- un significad téenico; En‘ef'casy-en dlscusign, por otru ‘purte, eF¥ignificndd forial

-+, Ya he recordado que.,; hlslort;nmgm:.:~gl:al\‘?rrqlnq‘_;s.pt'\.gﬂ;\&ddn ceru-un vocubl
“evdean ; ¢l constitucionalisma:en-el.sigho X V1l puru dor-l-idey
avicanlén del:que se-opropld cl constl 'mimd_gq,pp g
afirmaron-los-grundes Estados
5  palubry que indicaseilas
el:poderi:Este.término-neabd: slen.

& la‘experienclas delfAbsolutisro; y-amedid:
. ‘centralizudos y centralizadores se:comenzd
{&éniead-capaces de controlar. el-¢jercicio:esiatal;

% - do:el-de-coristitugion] Y constitucién.no. nacié {btaimente comu un €oneeplo bifron--

e, Blut ' ’ ‘de-nuevo; adoptade y-amado-no-porque’significard ™
Eletérmino: lue consebido. de-nuevo, adoptado y+amado-no-porque’SEniicare

; :?ngt:éem'é sorden pollticon; sino porque, denatiba. aquel “o_‘rdentgg}fliv‘:pl.pa}‘(ér:mu?

g‘&'ﬁe;noh&lo(ngﬁba? formassino ;que;ta,mbizéngl@l(aba.»lai;acf:z?nsdezgtbbxgmq.~ o

zurse, v, d¢ hechn sfectun s los limites }.:je :{udo 31', ;;o'sh‘ﬁr :r;\nud):lld‘::: ':‘e‘uiopeu Unciuyendo_lumb‘gn 8
Ing ~mudiva;en que-derivan Je la escubln; K B L
3 o la,mg;;slgngleﬂs: gng:ﬁ;:!: uI:n frenos. eftructurnlessjuridicos vplﬁrde«_r'_rfl.gv_gr}_ﬂuj-!mlv._h.-W
! frenon séﬂe!n\gs.plumllnna. y ello ‘porque | centro de ‘slantion se desplugi T 135 «{am;‘?;- (las esxrl\l:vu-

Yitas definidng por” ¢l Berecho) 47l "afrdoeson }nfomnl.e}&. Comu, mucho la ,cg;n!rih\‘sc § niun:;r::mg
-"de In dehdn politica nl constiiucionallsmo puede o Rodri‘;unlr d,é;la |e:3yf:{ dz o3 ‘ro es} b3 :/1 ok

. examinando ln:yolucion: cunsiitucivnal comu denlen ¥ nate de eimpusicion de ru - fx:u‘t';nt:ncldn Ul
+ &n-su-dilarencla con uny espontdnes ~hsuncidn de’fale: 'En_ estzenso o pregumu"n.,%u les ,n.‘ cldn ¢
uno-condtitueion en un slsicms ‘polilicu?= puede ser;exnminada fruetiferamente dess Bl ; ;:!ur; 0 i
* -de cudl sen la eficacts yiel rol de una constitycion [rente 2l rolestahing, . de la usunc ‘n‘ eh rol de oé :
detentadorzs-del poder.: ¢ Puede declrse que_uia_constiiucion cpn}rﬂguy: ] refgm_r. y st lo hace E;‘oqguA
medidn, e} role-performance deasado sobre {is persoiins:que eferciinn g.llpader.‘ Plaas.n h po: a.};r:: u;n“
&} enfoqus adbpiado por Heinz:Bulait y otrog en un tema alin; Chr. \Ynm\;{;\f Eu ::le \fc ansn; g: '
~.The E:gulallve'Sysllm: Explerml;nﬂn Legtslative Behiavior, N. Yr;vtk. itey, - ;

W s 10, . 1 : ; N

LS Xﬁﬁ“ c!:da?:eggzdﬁf,“ﬂ:e Philosophy of Lave. i Historical Perspeciive, Chicogo, University of

2
]
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pregaigtente,y mds amplio y no especificado, eswugaiifirmacionyzung lluslén.épticn

creads por. los, traductores:modernos; de, Aristételes. Bl términoide Arfatdteles era
poliiefa, y. clertamente politela es,ditlcll de.traducit. Como los traductores de polltefa

al latin han demostrado abundantemente (probando y valyiendo a prabar durante

unog veinle slglos), el término grisgo no tlene ningdn buen equivalgnte, Por atro
lado, lo cual es paor (odavia, Arstdteles utilizé: politefa,con significados diverses y
amblguos, En general, y dg modo.genérico, poliiela e fundamdntalments In econ.

figuracitna y/o la westructuras de la cludad (porﬂe]emplc. on La Politica, 1274b y .
1276b); pero.en-atros casos al concepto a4 mis especificoyn blen parque designa al |

canjunta de las magiatraturas de la golis (1278b, 12893, 1250a), o cuando designa
fa.cludad wblen ordenadgw. (12791), o bian la «buena cludadns en oposialén a aquells
wdemocracias que es su degeneracldn (en concrelo 1292a). Pero sl politelaes prdgs
tleamente intradutible,, 'y, 3j Aristdieles ontendid, el téming. can signlficades. tanto
myliples como dificiles da,desenirafar, | por-qué vineular r:Aristdlales la palabra
wgonstitucléna? La respuestd, me tamo, sigue siendo slempre la mlsma; los tradue.
toreg son grandes traidores. Apenas se acufa una nueva palabra, Jos (raductores se
la apropiun, le dan un valor relroactive, y asl consiniyen, falsamente, el pasado,
Cuando ‘aparcce |a pslubra estado, la polls se convirtid en algdique.nunca fue, &s
decir, un_westadon; y'la polirefa serconvierte enylo que no.erayjjien lo.que.no e,
cuando s¢ reinventd |a palabra constltucidn 224 . :

Por lo tanto, cuapdo leemos «constitucidnn al leer.a Aristéieles (raducido) o
cuandu ofmos hablar de constitucionalismo griego. y después. de constitucionalismo
romunu; este modo de hublar prueba \inicamente que somos victimas de fraudes de
traducclén, Para nosotros seonstitucidns significa unn estructura de la socledad po-,
lttica, organizuda através de y miediane la ley, con ol objetive de limitar la arbltra-
riedad del poder y de someterlo al derecho. Y clertamente Arlstdteles no pensabe

en nuda parecido ?!, No podfa tener en menle nada fgual porque sl nomos griego

no es el sistema [egal elaborado por los Romanos, y ain mds porque los griegos
anlicipun solo'la concepcidn legislativa del derecho y no ¢l derecho de la rule of faw
sobre el cyal se inserta ¢l desarrullo del constilucionalismo inglés 22, Los romados,

Chicago Press, 1958, pp. 220: trad, cspadola: -La Fllosofia del Derechar, 1. relmpr, Madrid, Fondo de
Culiura Beondmica, 1982, ) - -

* Esta traduccién se ‘afiema y generallza dnicamente an el sigla xix, Montesquleu, aunque gran lector
de los clisicos, usa constituion s8lo en f thula del cap. &, libro X1, del Exprit der Lols, Y Rousseou na
liene ni siquiera un subtitulo en ¢l Conirato Social con ln:palabra consdtucldn; su vocablo habliual e
gouvernement, : . .

N Yinse, coniea; W, H. Morrisdanes sn American Political-Selence Review, Junlo 1965, pp..439.40,

8 No' esloy de acucrdo con la inferpeeiacidn de Dicey sogitn [a cual loa principlos-da Iz constituclén
nglesa san inducclonas y generalla resuliantés de decisionss furidicas que detarminan los derechos
de Jos parleularss, Dicey fomzaba demasinda el argumonio’usndo eseriblo que wen Inglaterma ins leyes
de Iz constitucitn son peco mis que una genarulizacldn de los derechos que.las cortes'de Justlels ssaguran
3 individuot prriiculeresn (The Law of the Consdtition, Londres, Mmcmillan, ¢d, de 1960, p. 200); pero
decfi blen cuanda sefiolabn qua «ln constiucidn sc difunds por In ruls of lawn (v, po 198), Por mi tesh
acerca del nexo leyes-libertad, véasa, por Wltimo, Jhe Theory of, Democracy Revisited; Chatham; Ny J.,

Chatham Howse, 1987, pp, 30410 y ap. X1, passhm (trad, expajiola-Teorfu da.la Democracia, Madrid,

. 00§

% v no los griegds (como sabomos) inventaron el derecho; pero lampoco los romanas

;{lczoarlonflﬂ «gcns(ﬁtucicnnllsmo». En la medida (notable) en la cual el ser ciudadane
R romano aseguraba proteccidn, esto proteccién proven(a de las leges (no de los actos -
: denominadas constitutiones), y del derscho comdn {privado), no del derecho.pibli-.
~ co, Bl Hamado, y mal {lamado, constitucionalismo roraano no impid’id en ninguna
. medida los numerosos abusos o bafios de sangre que jalonaron la historia del Im-

‘. i1 perio (y tamblén el fin de la Republica); y por lo tanto no impidieron en modo

1 alguno lo que nuestro constitucionalisino (el que ha acufiado el término) ha fogrado

o
i" B afectlvamente Impedir, - ‘ L o '
' e Habiendo establecido ‘cudl as’cl significado-histéricamente catrecto que propor.

WY ciona ln rario essend! de nconslitucién»,:queda-que;l‘avd:ﬁndé.n:ffonnal (‘aunquc no
‘vacfa) del término ‘estd blen'atrincherada y e utilizads ampliamente. 51 debemos
X aesptarla, entonses hay-que-explicarla:y:precisarla;-Con-ése objeto vsegugvé If:;f‘q‘“
(MBS no slempre on los términos) la clasificacion:propueste por Loewenstein = distin.
',:Ef L'guiendo entre a)° constitucidn-garantistn (constitucién-en senildo.estricto), b) cons.
RO Miucion nominal; «) pseudoconstitucidn®(o «constituclén-(achadan).
: “"Llamo nominales » las constituciones que Loewensteln ;i‘cnomina_. de modo ine-
H xacto, «semdnticasn, A parta de esta divergenciag terminaldgica suseribo plenumente
su descripelén de dicha especie: «La conslitucion se ap{}ce.plenumenlc. pero su
realidad ontoldgica la‘proporciona dnicamente la formalizacion de la localizacidn
‘existente del poder palftico que bereficia exclusivamente -a sus dete‘mndores cfe.ctl-
© voss (p. 149), Las constituciones-nominales son. por lo tanto. lnnmmalrs en el sen-
,!{do__de‘,quc' se apropian del snombren» constitucién. Ello equivale a decir que Tasi
gomstituciones nominalgs son meramenteraconstituciones-organizativass nes df:c:r. gl
wnjunto’ de las Teglas que-organizam,. peronque no limitan el cjercicio det pader
*:golfticd: en.un determinado.Estado ¥, En efecto las c.:onsmluclc‘mcs nominales -
\Pretcnde‘n ser verdaderas constituclones» . Estas describen sin sxrr}u!uclgna:.? un sis-
¥ tama_de .poder que no posee Ifmites nl controles, No son letra ‘muerta, Lo"que
% sucede es que estarletra es lrrelevantepara el tefos del consmum'onahsmm }Jn cons-
¥ Flucionalista alemdn de los afos treints no habria dicho nada insensato si hubiese
¥ definido- de este modo la «constituciénn: a constitucian es la voluntad del soberano,
" En base al ‘Filhrerprinzip vigente-en aquellos afos, la susod:'cba definicion ern con-
E forme a la realidad, El garantista-podrd decir que esta definicion no es la de «cons:
i titucidns; pero ¢l positivista o formalista deberd admitirla. .

'A Allanes Bdv, 21987, Véase tambidn, y sobre todo, Bruns Leoni, Freedom end the Law, N. York, Van

Nestrand, 126}, ., ) .
B Cfr, K, Loewensteln, Poltiical Power and the Governmental Process, Chicago, University -of Ch|-.

, especialmente pp. 147 y g, . ) :
. 4023?‘ Psrja:r;n‘rﬁ?:n:;\ {re:uanci':Pqu: clysineplc sordenars, lo mera existencis de unz «forman definidl
' ¥ estable ex un limite por.of mitmol}Ello pueds ser. verdadero, pera no o ¢l sentldo, garanilsta del
términod Por ejemplo, los ejéreitas son por lo-general bien ordentdos, peto este heeho no protege 2 Im!
subordinaded: frente o sus superiores, Dal misme modo, Morris-Jonet mantiene que «lu’.gg&y!nr:q.nd 04
breantendidn:en el iérmino ndde implica unn negaclén del .a'rbhrio». {loé, i, p. 439), Disientd, L refing
{rwiés) qua ct principe:leglbur Jolithuy eff; %o'then Qe ety veluniad Juprema Jex, son reglas, camcierizaday

-ﬁym regularidad pere no por ello fimitntlvas do la arbltrariedad: de e3te ada, son las reglas las qyo

legitiman,

A
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r}z.as GONSHLL m‘pne:-fachada-"sﬁn‘-’.dlf zrentessde, las;ncminala err,cuanto toman; la; -
‘apariencia. de. verdaderas:.constituciorjesh, Lo que:{as-hace pseudo-consliluclones ‘28 .
que éstas no son:observadas, (el mengs.en. lo que: respecta n sus caracterfiticds; ga~ - -
rantlstas fundamentales). En realidad| son «constituclonesstrampas, ‘En o que roge

pecia & la Hbert

muecta, Por elemplo, segdn Vishinsky la:Constitucidn de Stalln hace entrar «a'unag .- f,
cadu vez més grandes'en el goblerno del Estadon, refucrzd cons..

musax populanl;s

ad v & los desechos ide . log destinatarios.de las normas: son lstra:

_lantemente wlog vinculos-entre el apurato del pader ¥ ¢l pueblon; y |as constituciones

sovidileas en-gen

eral weonlirman los d rechox y la:libertad democrﬁtlcos “genulios, .
alijan y yubravkn luy garantius matesiajess ¥

+ 8l ello es asf, ertonces 1a: comtimfdm

sielinlate de 1936 25 una constitueldn de ‘fachada -(vénnse sobry (odo los nrtrcuios 3,

128, 127, 141),]

~Unu Jefensu de lus sonslltuclones nominales ¥ sobratodo de las consﬂtuulunaa-
fuchudu s que a pesar de todo, weduans o pueden educar, Peto esta defensa me

purece Inuceptuble: Lus constituciones|a

l4s que nos estamos refiriendo no tienen,

en reulldud, ningun ub/euvo educativo./E incluso si tuvieran un altamente: improba. .

ble efeciv educntivo, sigue siendo vertlad que weducars. o es el-objetlva de. ung
constitucién. Ejlv no es-un criterio sufiélente (o sufcaenlkmeme pertinente)ipard .
*Ung constltuclén puede. ..

- Justificer un tpo
contener alirmue

ulirmun para engudsr y son slslcméuuareme vmlndus e me escapa qué educnclén? )

especlsl de weonstitucjones educativagn
jones de intencion, de

“uaspiracidna)-pero. si egtas. asplraclones

puede derivarse de éstas, A
Existenicun |frecuencla superpoaldonas entre cansnmc{ones nom(nales ymmm
tuclones:fachadu, Sin-embargo,, la: distincién sigue siendo wtile_ bas. eanunimmon:s

nominales descnbcn realmente las regl

afectun ul telos .U

mauyor purte de los cusos 'se. pucde percxbir claramente, u pesar de las. superposicios
nes, cudl es el |aspecto preponderante: si una constitucidn” es fundamentalmente'-
nominuliy biisicamente un Uisiraz, En cualquier caso; Ja distincién es dtilen gl ‘ph

- gnalltico para séparar los“componenteside un evemual atipo” mlxlo»f(en pa{te m-

minal y en parte
" ba dlsuncidn|

© que si se rechaza la scepcion gaFantist:
civn entre wconstitucidne.y wgoblerno.

- ¢ldn se convierie
. par un-gobiemno

de ‘Prertbgativay’

"-ﬂ-—-—-—-—-..

1 Vishinsky, The.

constiiucivin] eorrel
* Los weidentes|
dJe cundueeidn, (Y ¢

‘de funcionamienio del sistema polmqo (nufh

el-constitucionalismo, pero son su. exposicion, veraz), iientras; gue:
las constituciones. de . fachada no propdrcionan: ‘bingunainfofmesidneratd

. En:la.

Rhdrafe

ficucio) -de constitucién: no-garantista.; - o e
es importanté tambaen desdg otro punto’de”vista, porque muesq-a .
no es posible trazak una lfnea de. .démarca~
nstitucionald, ‘Clertamente, si"una.conatitue
en letra muerly, esle ¢s.un caso de constitucién que no: ‘eg'soguida
constitucional, Pero este argumento valei&dlo para.as Constitucips

el cuso- de las constitu ones nominajes no tenemos ya'iit. «Estado. ", A
(preragauve .S‘rale) qu susmuye rfe Jacto nJ"y:EstadmIegaBs taned

Law a/'tht Suwe{ Smlc. N, York, |9Sl pp. 88:89, Entre lag demolldann de dlchn ’
Chambre,-Le Pouvorr Saw}ique. {ntroduction d ('Etude de ses Insiiulions, Paris,

Uru' se eesuclven en un decidido preduminiv del hecho y del arbitrio sobre I ley,
sutomaviiBticos pueden servir al objeto de inducir 2 la meforn de nucsten tdenica
dsla ¢s una razdn-com: pura crear: la cau:gor(a de los sincidentes educativosa] *

.

ramente.que lu teora sovidtiea del Bstade ylopraals -

version impresa:*i-m pr i.nﬂ ‘

fos; por: el contrario, on aEs!ado de: prermgativa» legmmndo;po&lq.y‘consmuc}dn- 1'
Pof: consigulente, on este. caso ‘nos.encontramds ante it gobjernasue., podefinid
gléri; gobernard siempre, segﬂq,ln conititucion:igSobre quésbrise: podémogeenigngex
aC:gye, este no -es uri-xgobiermo cpnslltucioﬂutrf':‘ Es una. pregunta-que. dcho
gl oiros, Yo no sabrfd contestaria, - i .- :
Tpdojo_expuesto ¢ con a tenor(dnd 1io-:toch mo s evldemc los* problemus dq:
. )i ddealaze. entre. la cnnsmu .dn eserita y:la;conistitucion materiah-{6 viva):¥'b)-la
alta: dé, daptacién’ ¢nitre-clertas: iaos{ciunes.,cons;lluclonnles. El desfoye uparece
- amedidil que’ uhu cunsxltucldn envejece: ln fnuu' e udapmcidn ufuuu -por ¢ eun-
trurio tamibidn a constitugiones recién nacidis, = .
U Y Confleso que'el déealage, 2! destise; no, me: lnqulelu mucho. 81 unu cunmlluulon

i asté esctita, 5 casi lnevhnble que, con.el paso’ del tiempo,-el- dovumenio formul y

 la-constilucion viva se ‘dléjen como-todureluéidn -entre ‘un pusudo y un presente.

no eséritds:) Sln emburgo, m{entras “que: el ritu -y el felos-del documento originul

. g¢ gonsérven en’las niievas c‘rcqnstancias. el‘déculuge ‘compromete- tinicamenté ef

mltq de; \'ma aconstitucion’ ﬁ,w;» La cxperlen;u americafia muestra que lai- constitu.

€3 scritas pueden,sobrevlv;r a-pesar del; presupuesm -amtihistorico. o ahisidrico,
0l -cual fueron concebidas,”

no scmn v sérfa un remed»o. o

' cohsthuciqpales debido B s0 anacmmsmq,.s In ‘a nquellas normun qiié Ho- han sdo
. pugstas gn vigor a causa de"una falta'de’ volunladl o inéréla, ‘del poder leglsinivo o
el puder ejecutivos El pmblema es terfot dado. _Gue'los cagos-de dplicacion Incomu

3 -pleta; de Jag. cpnsdtumoncs son’ realmiente, fraeuentes en muchos ‘palies, ‘No.seifn

. indill preguntar: Lpor; qued [ Es quizd potque’ el .sespiritu cosntitucignalm {cxutas
mente: cjmo el tipd corrcspcndxenle del genmhombre ccmlhumonnl) ye estd’ dlsol ‘

) viendo!" O bien a causs de:otrog- motivosa'

f rale— 300t ‘malas -constituciones,, lécmcnmentc hablando '« Se gncuentran e gllas
. deglumbrantes. profesiones de_fe; por un lado,’ y un-exceso de detalles superfiuos,

‘la volunjad de.los que detentan: ol poder) ®, ol blen-hacen el funclonamieato’ del
. goblernd demasiado complejo y comphcndo para"permuir que. funcidrie un gablerno,
' o bien. ambas cosas, En estas condlciones la no: tapncacién puede ser un rcmedm a

n Obﬂ!rveu qua las nuevas éonsiituelones mejoran las vlejus an nu:nlu yue no san y8 -negnllvn!‘ni
“sino wpotltivass, 5 posltive-signifien que fas constituclunes son larbidn un'instramenty Je necidn socla

i precéde.y condicionn‘
{ante, unsicondicién: que el adadido positive nu devore:Ia eabets- »politicas que

n”‘ Entfe- otray congx porque unu conslitucion no.puede limilar electivamente la voluntad de los de-
Aentadores. del poder s dstos pueden saltarse y hover mcﬁcum lo: lmmdnmemux Lunxmuuianales ap'.-

lunda dvrcclamcnte ila volunlad popular,

wnanir annintacallneint nom ar .

Version impresa; imiprim:

(Bﬂ aste 'sentido’ también los: constltucionesfedcrlias* ‘se-doriviertén en conatitiviones -

'y econdmiza, énlonces podemos alegramos de dicho. Jesarrollo positlvo, Pefo hay que adadir, no ubs-

Por olra purxe el remedw e unu Lunsmuudn

‘Es’ necesario tener preseme a “gste; respecto; !que tu ‘muyor” pnﬂ: de los pmsu .
‘ poseen- una ‘constitucidn -reciente, o bien porque har réesciito 18 anterivr.. o, bient .
| porque’ ésta.comienza: ghata, Y- las cosntituciones conlemporancps «pot lo genie: -

.por otroit Algunas de éstas son ya tan’ ndamocrétxc.asw que- ya no son constitucionss -
i (una constitucién limita la voluntad del- pueblo cn no menor medida de lo que {imita
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£ty jima e o

Ia falta . de:aplicacivnl. Por lo tanto, debeniGa fugiilartaso poigEsny .
R RlA el . P ) deb 0 PGty S cantrapro-
ducente o Qomxé‘nsdt&‘mpzar.;‘g_gnodqsg,tqs:mua&_:punzq{d_g;;g{sta'wdctamgqte

juridico: segdp el gual woda lazconstitudidnrdibe. tern‘aplicada B ual

Personalmente plenso que debe;ﬁos._:geeptar':siamprg."'slls)la no aplimc;':r?‘:t?c:;?ati
(unelonamianto, de| gobisma an relacion & los ‘abetivos fundamentales del corstiny
FEonallsmd;vgnat En..ele primer ease-pusde hablarse, dexdelitos dq susencla de
aplleseldnmi(tomo dice Loewensteln), mlentrag que pn ef sa"gundo £H80 Ao 5¢ puede

Lk

hablar proplumente de «dalitos] :
. X
Regumlende, cute eserito somete a la.discusion los s '
som . gulentes argumentos!

[y Que ta_pajabra constitucién ha sido’ reconceptualizadd, sl se puede hablur
asi.-con un-ubjetivo bivn p{eclso, en concrelo para denotar una «técnica de libertads
ﬁ::;mu pubam bdls:hn Mir(kme-Guz:rzévicch) {nddita, cuyas caracteristicas se habian

erilizadu bastant : j jewd visi
e o 1330, stante claramente cuande, por c;emplo\Montcsqute@A visitd Ingla-

2) Que este objeliva ha sido osevrecido con frecut.:nc'

e liva ha ia poi la complejidad d
mod’c!o ungmaj_ {lu constitucidn inglesa), por un-lado, y'pomna espege jdc: als!;x:'f
ulopasmu polemica: de los estudlosos britdnicoy, por vtro: lo gue na obsia para-que
la iden de limite sey {undomenial pura el protatips inglés v en'no menor medida
purg losa\tucci\'wos mudeloy amerivano y lrangés, o

) Queln tgsly qué mantlene que el"'signlﬂca‘do garnmi‘sl'a d ’

e 1n tes r “qua glsi ‘de constitueion' ha
:c;d:of‘:er;;clildc;pnrgjun‘ ulgmﬁcadlodmdésdvag'myfmerumentc fdrmal'no es hls(dricamcg.
. $05le 7y se'deriva enyreulidud de una érrdnes traduceidn; b-de tna- {
tmprecisa al término politaiad - ' ' i &l s eferertls

4)  Que'ls equivalencia «ednstitucionmjgual’ a*«cuslqUerBHHETde Estadon o

es-hor cunsiguicnie, la connotacidn mas ahtigus,"4lfo ana récfente“dlsolucisn del -

scglnseglo ca;lff‘rétjeja lat;iiusidnujhrfdicn poridléanzar un derechotfplificados Bhivér-
y.despolitizaduy o bien el ubjetive de utiliza ituci
e | j izar la palabra constitucidn como una
-5} Que, por lo general, éxisten dos‘casos: o bien se Usa- ¥k términoien su sy
- Que, por fo general, exls L ‘o “tdrminpien'su'sipe-
cffico $ignificudo garantista: ovbien es un sindnimo indtil} (e ilusorio) de:.fénﬂir?:s
tomo .organizaeion, estructura, forma, sistema politico y otros.similarss,
u'en?)o Qut:ci polr l9f_tanto. la variedad dg las.denominadas constituclones'ds nuestro
uede cle A o . PR
chndpa.‘ p asificurse en tres categorfan: reales| nominalesty .conéht'uél’eqes-fa?
7) Que la existencia de constiluclones: : {
. . nominales impllca-que.si no aedptamo
la acepcldn garantista del términa ya ne-podemos distinguleientrs wcorist iéns 1
: tinguie:
«goblerno constilucional! Pe : guirientre seprisiinicions 4

St todo lo anterior es verduderg, enionc ¢ .
' 2, es debemosvolvercom rengyads atencign
;écunommwn\o 3'9925{ constiucionalisma que log constituciohialistas h;FdZsmﬁiago
esde hace tiempo ¥, La experiencia de medid siglo en esta parte confirma ad

M \tease, en W oapo d ftuaci . ‘
. yo, el censy de la situacion de B, Akzlm, «On the Subillty and Reali
s . . . y N ' Bl
?onsmultonn Seripta Hltro‘mlymuam. Hebrew University, Jerusalem, 1956, vol, 111, pg. 13339 ;?gdurf
este autor, eo 45 de lus paises examinadot ¢l sistema constitucionel estd caracterizado por uns extrems

.00 7

) -
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ébundantiam que |8 indiferencia juridica hacia los problemas declarados meta-jurt-

| dicos ha sido desastrosa en sus resultados. Cudnido T, problema ‘poiftied —y el
constituclonslismo es [nevitablemente la soluclén, Juridiea de un problema politico—
‘se despolitiza, 1ss consecuencias efectivas de un ‘ordenzmiento Lu.r{dicamcmé'u‘ncu-'l

tral» son y siguen siendg (aunque. involuntariamente) polfticas *r.y.2£llo beneficia d

les demagogos ¥ a lot déspotasy . .
Una ditima precisién, Se me ha objetado que mi dnfasis en la ‘carscterizacién,

garantlsta de weonstituciéns privilegin ~—par deefrlo con el atin {apidario de Brac.

" jon— la jurisdicrio dadando al gubernaculum »'. Pero mi idea no es dsta. Ml teslé”

e la de que ¢l constltucionalismo busea un equilibio 4-un equilibrio siempre ines-
{able y siempre dificll~ entre el ejercicio del podar (gubernaculum) y el control
sabfe el podar (Jurisdierio), Esté claro que una ronstitucidn en la que los controles”
impiden actuar (como,; en el limite, en el liberum velo de las Dietas en Polonia) es

i solamente una constitucién mal ersamblada. Pero me parece igualmente claro, yen-

4154

- conjunte s¢ eicluyen jas monarquing absolutos (jnunque entre s

do ‘al otro-gxtremo, que una constitucién toda gubernaculim y nada jurisdiciie no
debe ser aceptada por el constitucionalismo., Un poder sin control no da origen al
estado constitucional: es su negacidn y. su destruccidn. Quien elimina la jurirdiciio
del gubernacudum se burla del constitucionalismot y debemos al menos impedir.que

ello. ocurrs en su nombrs, Yolviendo de la ierminologfs de Bracton-a la de nuestro “.

tlempo, 0'uns congtifucldn da lugar 8 un sisyema decizional intransitivd (In sustancio.

de los frenas y contrapesos), o blen no es tal; Una sstructura decisiona!_transitiva

es la estructura del poder absoluto, i ,

. i ’ & “DIma W f’dauma

' O A/ are. ol e,
G- wod . el
AT '

v

Lnestabilidnd y fragilidad, y al menos en 28 de estos palsas akisten constitusioncs que no son arealess,

slna (slguichdo los criterior de Loewerstein) nominalet o ficticias (pp. 327 y 330).. Y, ndlese, de esie
121 sélo Yemen declarz no posger una .

comstituciénl). En cusnto a los palsas que gozan de estebilidad constitucional (y, por lo lanig, de coms-
ltuciones suflcieniemente duraderas) y en los cuales, por consipifente, existen constitucionet realess,
gsies son comp minimo 19 (y dige como: mixima.porque Azkim es gencrosor incluye en esie tipo, por
ejampla, 2 Checoslovequls, detenidn en 1948). :

M De este mode también Mattenedd, ;Posinvlime Giuridico ¢ Costituzionalismo, cil., especialmente ‘

pp. 15, 72, ¢l rual seénln ebmo la eneurnalidads del positivisma jurfdico na e s6lo llusoris, 1o tombits
uan (lusidén que pone o los egtudiosey en Ja sliuscién pareddjica. de favorecar g los enemigos o los que
desenrin combatin da hecho, dotos laghtiman todes It pramipas d2 aquet Estado sbsalulo que aborrecyn
&0 condencin/ Cfr; también lo conglderncidn de P, Plovani, Liner di una Filospfia dil Diritie, Padova,
Cedam, 1958, p. 168, 2l donde el autor sefalz I rdaformacion del positivisma Juridico en pofirlelsmo
Jurtdieon, De hecho, «al luspodiivismo en estado puro, en cuanio o esiatalizacién del derecho, o8 unt
trunslerencia del deretho de la voluntnd del leglsinddre (ivi, p. 229), ) ;
3 sl Maddox, A Note on the Meaning of Consnnutlon, ity pastim, y tamblén en 3u' cantro-deducelén
n mi rejpuesta, APSR, diclentbre 1984, p. {071, Sobre Bracton, véase especialmente C. H, Mecllvain,
Corsdutionalim; Ancient and Modern, Ithaca, Comell University Press, 1947, cap, 1V; trad, italiana,
Costituzionallsmo Anrico ¢ Moderno, Veneelas Nerl Pozza, 1956) '
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